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Витебенъ, — Тридщать пятый г. _23-г сежиабря. 


(Существуютъоъ 1874 г.). 
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ОФФИЩШАЛЬНЫЙ ОТДЪЬЛЪ: 1) Движене и перем®ны по олузкб%. 9) 
Личный осоставъ олужащихь въ духовно-учебныхъ заведемяхъ Полоцкой епаржи къ 
началу учебиаго тода 1908—1909 тода. | 


НЕОФФИЩАЛЬНЫЙ отдЪлЪ. 1) Слово къ простому народу по случаю 
появившихся въ предзлахъ нашего отечества эпидемическихь заболВванй холерой. 
2) Нужна-ли духовенотву земля: 3) Вопрооъ, вуждающийоя въ разъяснени. Л®топись 
ВЗдомоотей: 1) Изъ жизни Св.-Владимирокаго Братства. 2) Епармальный съФздъь ду- 
ховенства. 3) Вниман!Ю ‘духовенства Полоцкой епархая. (05 ТУ уу мисс10- 
мерснаго съфзда въ г. К!ев$). { 


_ АМИ ВЛАРААМЫТЬНЫ ЗАБАВА. 


5 оффииальный ошофлъ. =. 


Р- 


_Эвижешя и порелвны по службе, 


ПО РАСПОРЯЖЕНШО ЕПАРХ!АЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА 


Опредъляется: 


— Бывший псаломщикъ Колпинской церкви, Себежскаго у$зда 
Никтопол1юнъ Стотинъ и. д. псаломщика къ Дриссенскому собору 
(съ 11 сентября). 


Назначается: 


— Псаломщикъ Рижской епарх!и 1оакимь Лещинсн на вакан- 
спо священника къ Граверской церкви, Двинскаго Узда (съ 10 
сентября). 


Перемющается: 

— Мснахъ Николо-Часовенной церкви г. Тулы Паис!й въ число 
брати Невельскаго „Спасо-Преображенскаго монастыря (съ 12 сен- 
тября). 

Увольняется: 

— Псаломщикъ Дриссенскаго собора Тоаннъ Андараль отъ 
должности, за переходомъ на службу въ другое вфдомство (съ 11 
сентября). 

Искмочается изъ списковь за’ смертию: 

Бывний. экономъ Полоцкаго Архерейскаго Дома игуменъ 

Порфирий ({ 7 августа). 
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Личный составъ слумащихь въ духовно-учебныхь заведеняхь 
Полоцной впархм къ началу учебнаго года 1908— 1909 года. 


{Печатается на основании распоряженя Г. Оберъ-Прокурора Св. Синода «‹Полоц. 
Епарх. Вфдом.› 1899 г. № 11). 


миумхадлиилАлАлллАлллЩШЩл 


.} 


Витебсная духовная семинар. 


1) Ректоръ—-прото1ерей Евграфъ Михайловичъ Фвсянниковъ, кан- 
дидатъ Кевской духовной академи 1895. г.; 4 апрЪля 1896 г. препо- 
даватель обличительн. богослов1я, истори и обличен]я русскаго рас- 
кола и ересей въ Донской духовной семинар!и; одновременно со- 
стоялъ преподавателемъ тЪхь же предметовь въ Донской епарх!- 
альной мисс1онерской школВ (съ 1 октября 1898 г.) и законоучите- 
лемъ Новочеркасскаго атаманскаго техническаго училища (съ 12 
марта 1901 г.); рукоположенъ во священника 2 апрзля 1901 г.; 14 
января 1906 г. ректоръ Донской духовной семинарш, съ возведен!- 
емъ въ сань протоерея; 26 августа 1906 г. ректоръ Витебской ду- 
ховной семинар1и; имЪетъ набедренникъ, скуфью, камилавку и на- 
перетный крестъ. Состоитъ членомъ Епарх. Училищ. СовЪзта, Проти- 
вораскольническаго мисс1онерскаго комитета, членомъ СовЪта Ви- 
тебскаго Св.-Владимирскаго Братства и цензоромъ проповздей и 
предсБдателемъ Кирилло-Мевод1евскаго Общества вспомоществованя 
недостаточнымъ воспитанникамъ семинарии. 


2) Инспекторь—коллежеюй совЪтникъ Александръ Александро- 
вичъ Соколовъ, кандидатъь Казанской духовной академ и 1897 г.; 20 
ноября 1897 г.— преподаватель греческаго языка въ Астраханской 
духовной семинарии; 10 августа 1900 г.—магистръ. богослов1я; 1 де- 
кабря 1907 г.—инспекторъ Витебской духовной. семинари и препо- 
даватель Св. Писан1я въ У класс; имЗетъ ордена; св. Анны 3-й ст. 
и Станислава 3-й ст. 


3) Помощникъ ннспектора—неим.. чина Германъ Владимирович 
Ивановскй, кандидатъ богословия Клевской духовной академи 1904 г., 
11 сентября 1904 г.—помощникъ инспектора» Витебской: духовной 
семинар!и. Зы 99-677; 
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Преподаватели: 


1) в. Висаща—надворный совфтникъ Николай Венаминовичъ 
Полозовъ, кандидатъ Московской духовной академ! 1897 г.; 20 авгу- 
ста 1898 г.—помощникъ инепектора Витебской духовной семинарш, 
2 мая 1902 г._преподаватель св. Писавя той же семинар; имЪетъ 
орденъ Станислава 3-й ст. 

2) Церковной истор!и — неим. чина Николай Николаевичъ Богород- 
ск, кандидатъ—Московскои духовной академ!и, 1904 г.; 11 сентя- 
бря 1904 г. - преподаватель латинскаго языка въ Витебской духов. 
семинар!и; 1 1юдя 1997 г.—преподаватель церковной истори въ той 
же семинар, имЪетъ орденъ Станислава 3-й ст. 

3) Осровного. догматическаго и нравственнаго богослов! я—коллеж, 
совфт. Михаилъ Петровичъ Троицк!й, кандидать ЕКевской духовной 
академи 1898 г.; 9 декабря 1899 г. преподаватель Могилевской дух. 
семинар!и; 17 декабря 1903 г.—преподаватель Уфимской дух. семи- 
нар!и; 19 марта 1904 г.—преподаватель Витебской духовной семина- 
ри; имфетъ орденъ Станислава 3-й ст. 

4) Обличительнаго богословия и истори и обличеня русскасо рас. 
нола—неим. чина Константинъ ЕвсЪевичъ Евсфевъ, кандидатъ Мо- 
сковской духовной академи 1905 г., 26 октября 1905 г.—преподава- 
тель Витебской дух. семинар!и; состоить членомъ . мисеонерскаго 
комитета. 

2) Литургики, гомилетики и практическаго руководства для пасты- 
рей—священникъ Василий Ильичъ ДобровольскИ, кандидать С.-Пе- 
тербургской духовной академйи 1883 г.; 2 сентября. 1883 г.—препо- 
даватель Витебской дух. семинарш; состоитъ ‘членомъ-казначеемъ 
Епарх. Училищ. СовЪта; цензоромъ „Полоц. Епарх. ВЪдом.“ и ду- 
ховникомъ семинар; ямЪетъ ордена: Станислава 2-й и 3-й ст. и св. 
Анны 2-Й и 3-й ст. 

6) Логики, психологи, начальныхъ основан и кратной истор!и фи- 
лософ!и и дидактики-—стат. совЪт. Николай @еодотовичъ Слезнинъ, 
кандидатъ Московской духовной ‘академи 1893 г.; 8 апр$ля 1894 г.-- 
преподаватель греческаго языка Витебской дух. семинар; 3 октя- 
бря 1897 г.—преподаватель филосовскихъ наукъ въ той же семина- 
р1и; состоить членомъ Епарх. Училищ. "СовЪта; имЪетъ ордена: св. 
Анны 3-й ст. и Ставислава 3-й ст, 

7) Физини и математики — стат. совЪт. Иванъ Оеодоровичь Ива- 
ницк!й, кандидатъ естественныхъ наукъ С.-Петербургскаго универси- 
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тета, 1880 г.; 3 октября 1889 г.— преподаватель Витеб, дух. веминари 
имзетъ ордена: Станислава 2-й и 3-й ет. и св. Анны 2-й и 3-й ст. 


8) Русской словесности съ исторшей русской литературы стат. 
совЪтн. Иванъ Петровичь Виноградовъ, кандадать Казанской духов- 
ной академш 1876 г); 18 августа 1876 г.—иреподаватель литургики, 
гомилетики и практическаго руководства дяя пастырей, 31 августа, 
1881 г.-преподаватель словесности той же семинар; съ 23 мая 
1902 г.—старпий преподаватель; имветъ ордена: св. Владимира 4-й 
ст., св. Анны 2-Й и 3-й ст. и Станислава 2-й и 3-й ет. 


9) Гражданской истор!и--всеобщей и русской—надворн. совЪтн. 
Александръ Александровичъ Красковск!й, кандидатъ С.-Петербург- 
ской духовной академ!и 1900 г.; 12 апр$ля 1901 г, преподаватель 
гражданской истори Архангельской дух.  семинар!н; 22 юля 
1905 г.—преподаватель Витебской дух. семинар!н; имфеть орденъ 
Станислава 3 й ст. 

10) Гречеснаго яэынка-—надвор. совЪт. Васимй ‘Ивановичь Му- 
равьевъ, кандидатъ Московской духовной академи 1903 г.; 9 октября 
1908 г.—преподаватель греческаго языка Витебской ‘дух. семинарии. 


11) Латинскаго языка— надвор. совЪт. Антонй Кирилловичъ 
Кактынь, кандидатъь Кевской духовной академи 1903 г.; 21 августа 
1908 г.— учитель латинскаго Языка Зарайскаго духовнаго училища; 
15 Поля 1907 г.— преподаватель Витебской дух. семинар. 

'Церковнаго пЪн!я— псаломщикъ каведральнаго собора Вл. Пав. 
Городений. 

Французскаго языка—Муравьевъ (см. выше). 

НЪмецнаго языка— Виноградовъ (см. выше). 

Еврейскаго языка--Слезкинъ (см. выше). 

Иконописан!я—губ. секр. Александръ Александровичъ „Двиниций. 

Гимнастики—поручикъ Я. А. Селяво. 

Учитель образцовой школы при семинари Михаилъ СергВевичъ 
Новиновъ, окончиль Зкурсъ Киржачекой учительской семинар и 
1889 г.3 на службЪ съ 31 августа 1889.г., имзеть серебряную ме- 
даль „за усерде“ для ношен!я на груди. 


Надзиратель за воспитаннинати—иеим. чина студентъ `Астрахан- 
ской дух, семинарш Николай Геормевичъ Колосковъ, на службЪ въ 
должноети надзирателя съ 25 ‘апр$ля 1908 г, 

Секретарь `Правленя—Н. В. `Полозовъ (см. выше). 


— 354 — 


Экономъ. семинар!и— титул. сов. Николай Дмитревичь Нвятнов- 
ск!й, студентъ.семинар!и; иметь ордена: Анны 3-й ст. и Станисла- 
ва. 3-й ст. ы ав 

Духовникъ и священникъ семинарской церкви и законоучитель 
образцовой школы—В. И. Добровольский (см. выше). 


иилХ^ 


——— 


П. 


Полоцное духовное училище. 


1) Смотритель —прото!ерей Тоаннъ Григорьевичъ боноловъ, кан- 
дидатъ богословя Московской духовной академ!и 1884 г.; 23 ноября 
1884 г. преподаватель греческаго языка въ Някольскомъ духовномъ 
училищ, 1 августа 1886 г. законоучитель Ковенской мужекой гим- 
наз и женской вЪдомства Императрицы Мари; 11 ноября 1889 г.-- 
смотритель Полоцкаго духовнаго училища и преподаватель  катихи- 
зисса ‘и изъясненя богослужен!я съ церковнымъ ‘уставомъ; 19 ноя- 
бря 1903 г. ректоръ Витебской духовной семинари, 15 1юня 1905 г’, 
— смотритель Полоцкаго духовнаго училища; имФетъ набедренникъ 
(6 декабря 1889 г.), скуфью (30 августа 1893 г.) и камилавка (6 мая 
1901. Г.). 

2) Помощникъ смотрителя—стат. совЪт. Владимиръ Васильевичъ 
Поповъ, кандидать богословя С.-Петербургской духовной академи 
1884 г., 21 августа 1884 г.— преподаватель греческаго языка въ По- 
лоцкомъ духовномъ училищ, 4 апрЪля 1890 г.—-преподаватель ла- 
тинскаго языка въ томъ же училищф, 31 декабря 1891 г.—помощ- 
никъ смотрителя Полоцкаго духовнаго улилища и преподаватель 
священной истори ветхаго и новаго завфта, состоитъ членомъ- 
казначеемъ Нолоцкаго отдЪлен1я Епарх. Училищ. СовЪта (съ 3.1юня 
1894 г.); иметь ордена: свв. Анны 3-й ст. (6 мая 1900 г.) и Стани- 
олава 2-й ст. (6 мая 1906 г.). | 

3) Учитель ариеметики, географ!и и природовЪдфн!я (вакансля). 

4) Учитель греческаго языка и русской церковной и граждансной 
истори стат. совЪт. Иванъ Павловичъ Зубовский, кандидатъ богоело- 
вя С.-Петербургской духовной академ и 1890 г.; 20 сентября 1890 г. 
—надзиратель за учениками въ `Цолоцкомъ’ духовномъ ‘училищЪ, 
9 января 1892 г.- преподаватель греческаго языка въ  томъ же '‘учи- 
лиш; состоитъ преподавателемъ русскаго языка во 2 класс№ По- 
лоцкаго Спасо-Евфросишевскаго  епарх!альнаго ‘ женскаго училища 
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(съ 10 сентября 1896 г.) и членомъ-дЪлопроизволителемъ Училищна- 
го Правленя (съ 13 марта 1897 г.); ‘имЪетъ ордена: свв. Анны 3-й 
ст. (6 мая 1900 г.) и Станиелава, 2-й ‘ет. (6 мая 1906 г.). 


5) Учитель русскаго и церковно-славянскаго языновъ въ старигяхъ 
классахь— стат. совЪтн. Дмитрий СергВевичъ Леонардовъ. кандидатъ 
богословя К1евской духовной академи 1895 г.; на службВ и въ 
должности названнаго предмета—съ 14 февраля 1896 г.; состоитъ 
преподавателемъ дидактики и русской гражданской истори въ 
Полоцкомъ Спасо-Евфросишевекомъ епаральномъ женскомъ учили- 
щЪ (съ 10 сентября 1896 г.); имЗетъ орденъ св. Станислава 3-й ст. 
(6 мая 1905 г.). 


6) Учитель латинскаго языка и русской церковной и гражданской 
истори— колл. совЪт. Госифъ Ивановичъ Зезюлинъ, кандидатъ бого- 
словя С.-Петербургекой духовной академ 1896 г.; на службЪ и въ 
должности учителя означеннаго предмета съ 20 февраля 1397 г.; 
состоитъ членомъ комитета по историко-статистическому описано 
церквей и приходовъ Полоцкой епархи (съ 80, апрЪля 1899 г.), 
учителямъ географии въ  Спасо-Евфросищевекомъ` епархальномь 
женскомъ училищ (съ 27 сентября 1899 г.), инспекторомъ клаесовъ 
въ томъ же училищ (еъ 15 февраля 1907 г.) и членомъ Полоцкаго 
ОтдЪленая Епаржальнаго Училищнаго СовЪта (съ 28 ноября 1908 г.); 
имЪетъ ордена: св. Станислава 3-й ст. (6 мая 1903 г.) и св. Анны 
3-Й ег. (6 мая 1907 г.). 


7) Учитель русскаго н церковно-славянснаго языковъ въ Т клас- 
сахъ-—надвор. совЪт. Мнхаилъ Петровичъ Петровски, студентъ Ви- 
тебекой духовной семинар! и 1892 г.; 6 октября 1892 г.- учитель 
Шатиловской церковно-приходекой школы, 10 августа 1893 т.— 
учитель приготовительнаго класса въ Полоцкомъ духовномъ учили- 
щВ. 2 сентября 1894 г.—преподаватель русскаго’ и церковно-славян- 
скаго языковъ въ [ класеЪ того же училнща; имЪетъ орденъ св. 
Станислава 3-й ст; (6 мая 1904 г). 

8) Учитель пфин!я, чистописан!я и чорчен!я —нгим. чина Констан- 
тинъ Сильвестровичъ Кобяко, имЪеть зван!е учителя одноклаесной 
церковно-приходекой школы; въ настоящей должности съ 22 1юня 
1895 г. 

9) Надзиратель за учениками— надвор. совЪт. Стефанъ @омичъ 
Околовичъ, студентъ Витебской духовной семинар!и 1991 г. По окон- 
чаши курса учешя въ семинар!и' назначенъ пеаломщикомъ къ По- 
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лоцкому градекому собору; въ настоящей должности съ 15 сентября 
1894 г. имЪеть орденъ св. Станислава 3-й ст. (6 4мая 1906 г.). 

10) Надзиратель за ученинами—колл. ассесоръ }Михаилъ Михай- 
ловичъ Ефимовъ, студенть Витебской духовной семинарии 1901 г.; 
въ настоящей должности съ 1 сентября 1901 г. 

Члены Правлен!я отъ духовенства: 1) священникъь Полоцкой 
Тоанно-Богословской церкви Евстафий Томашевсн!й (съ 3 февр. 1895 г.). 

2) Законоучитель Полоцкой учительской семинари цротоерей 
Михаилъ Дубровский 

и 3) Священникъ Бононской Полоцкаго уззда, церкви Василй 
Савици!й (съ 13 марта 1907 г.). 


-—— 


Пт. 


Полоцкое женсное училище духовнаго вЪдомства. 


1) Начальница училища—потомственная дворянка, вдова маюра 
Мар1я Васяльевна Самочернова, окончила курсъ въ С.-Петербургскомъ 
училищЪ ордена св. Екатерины, съ серебряной медалью. Въ настоя- 
щей должности съ 1 пюня 1889 г. Иметь золотую медаль съ над- 
писью: „За усерде“ на Аннинской лентЪ и Мариинск! знакъ отли- 
я безпорочной службы за ХУ лЪтъ. 

2) Воспитательница—Анис1я Герасимовна Образская, окончила 
куреъ Полоцкаго жен. уч. дух. взд. въ 1878 г. Съ 1879 г, по 1882 
воепитательница при Паричекомъ женскомъ училищ духовнаго вЪ- 
ломства. Съ 1885 г. помощница воспитательницъ при Полоцкомъ 
жен, уч. дух. вЪд. съ 22 января 1890 г. воспитательница; имзетъ 
Маршнсвый знакъ отлич1я безпорочной службы за ХУ’ лЪтъ. 

3) Воспитательница—Анна Дмитревна ИНвятковская “окончила 
куреъ Полоцкаго женекаго уч. дух. вЪд. въ 1874 г.; въ 1890 г. по- 
мощница воспитательницъ, а съ 23 октября того же года воспита- 
тельница при Полоцкомъ жен. уч. дух. взд. ИмЪеть Мариневй 
знакъ отлич!я безпорочной службы за ХУ лЪтЪ. 

4) Воспитательница—Анастася Ивановна Шаровская, окончила 
куреъ Полоцкаго жен. уч. дух. вЪд. въ 1884 г., состояла помошни- 
цей воспитательницъ въ училищЪ съ 6 октября 1888 г. и0.18 ‘авгу- 
ста 1903 г., а съ сего времени состоитъ въ настоящей должности; 
ИмЪетъь Мар1инсь знакъ отлич!я безпорочной службы за ХУ лЪ\ъ. 
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5) Воспитательница—Маря Николаевна Высоцкая, окончила 
курсъ Полоцкаго жен. уч: дух. вЪд: въ 1894 г. Съ 14 сентября 
1900 г. по 30 января 1903 г. состояла помощницей воспитательницъ, 
а съ сего времени въ настоящей должности. 

6) Воспитательница—Ксен1я Антоновна Фалевичъ, окончила курсъ 
Полоцкаго жен. уч. дух. въд. въ 1891 г. Въ настоящей должности 
съ 26 февраля 1904 года. 

7) Воспитательница—Ольга Петровна Лфтова, окончила курсъ 
педагогическихъ классовъ С.-Петербургскаго Сиротскаго Института 
Императора Николая 1-го. Въ настсящей должности съ 28 августа 
1907 года. 

8) Помощница воспитательницъ—Елизавета Михайловна Черняв- 
ская, окончила курсъ Полоцкаго жен уч. дух. вЪд. въ 1902 г., въ 
должности съ 16 августа 1903 года. 

9) Помощница воспитательницъ— Надежда 1осифовна Костно, окон- 
чилакурсъ Полоцкаго жен. уч. дух. в$д. въ 1902 г. Въ должности 
съ 6 ноября 1904 года. 

10) Помощница воспитательницъ —Татьяна Васильевна Высоцкая. 
окончила курсъ Полоцкаго жен. уч. дух. вЪ%д. въ должности съ 
1 сентября 1907 года. 

11) Инспекторъ классовъ и преподаватель теор!и словесности съ 
истор16й русской литературы и дидактики статскый  совзтникъ Ни- 
каздръ Димитр!евичъ Тихомровъ, магистръ богословя, съ 4 ‘ноября 
1893 г. состоялъ учителемъ русскаго и церковно`елавянскаго язы- 
ковъ въ Починковскомъ духовномъ училищЪ, съ 3 октября 1897 т. 
преподавателемъ греческаго языка въ Витебекой духовной семина- 
ри; на настоящей службЪ съ 9 января 1898 г. Иметь орденъ св. 
Станислава 3 ст. и Анны $ ст. 

12) Законоучитель— (ваканс1я). 

13) Преподавательница русскаго и церковно-славянскаго языковъ 
въ [-—-Ш классахъ училища Надежда Михайловна Бълиненая, окон- 
чила женскле педагогичесще курсы въ С.-ПетербургВ; въ ‘должности 
съ 26 сентября 1902 года. 

14) Преподаватель физики и математики—надворный  совЪтникъ 
Владимиръ Николаевичъ Сирочинсн!й, окончиль куреъ въ Виленекомъ 
учительскомъ институт; съ 1893 г. по 4 сентября 1902 г. соетояль 
учителемъ Лидекаго уфзднаго училища, а затВмъ Витебскаго город- 
ского 4-хъ класенаго; въ настоящей должноети съ 31 августа 1902г. 
ИмЪетъ орденъ св. Станислава 3 ст. 
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15) Преподаватель гражданской истори и географии (онъ же и 
секретарь правлен!я училища)—коллежск!Й совЪтникъ АлексЪй Андрее- 
вичъ Новиковъ, кандидатъ богословя, съ 15 августа 1897 г. по 
6 сентября 1899 г. состоялъ преподавателемъ прюта принца Петра 
Геормевича Ольденбургскаго; съ 5 февраля 1900 г. по 1 февраля 
1905 г. былъ учителемъ латинскаго языка въ Старицкомъ духовномъ 
училищ, а съ сего времени въ настоящей должности. 


16) Преподаватель церковнаго пфн!я и псаломщикъ училищной 
церкви—коллежсвьй регистраторъ Александръ Александровичъ Ле- 
бедевъ, окончилъ курсъ регентекихъ классовъ придворной капеллы; 
въ настоящей службЪ съ 13 января 1903 года. 

17) Учительница чистописан!я—-Софлуя Павловна Кравцова, окончи. 
ла педагогичесе курсы въ С’-Петербург В; въ настоящей должности 
съ 1 сентября 1902 года. 


18) Врачъ и преподавательница свЪдЪнй по гипен —женщина- 
врачъ Анна Аникевна Линсо, окончила женске медицинске. курсы 
въ С.-Петербург, на училищной службЪ еъ 14 юля 1894 тода, 

19) Учитель естествовъдЪн!я —губернскй секретарь Николай Фи- 
липповизъ Ностюковичъ, окончилъ курсъ въ учительскомъ институт; 
на училищной службЪ съ 1 сентября 1908* года; 

20) Учительница рукодъл!я —Софуя Ивановна Явубовичъь, имЪеть 
свидзтельство оть Витебской ремесленной ‘управы на зваве мастериз 
цы кройки и шитья церковныхъ облаченй, платьевь и бЪлья; на 
службЪ въ училищЪ съ 31 ‘августа 1903 года. 

21) Наставница по хозяйственной части— Александра Михайловна 
Щербакова, воспитан!я домашняго, прошла полный курсъ школы 
кухоннаго искусства Высочайше утвержденнаго Общества  охранен!я 
народнаго здрав1я; на училищной службЪ съ 20 декабря 1896. года. 

22) Надзирательница лазарета— сестра милосердя Мар!я Павлов- 
на Ковалевская, на училищной службЪ съ 6 ноября 1904 года. 

23) Смотритель дома училища —губернскй секретарь Владимиръ 
Васильевичъ Забфлинъ, на служб въ училищ съ 28 мая 1904 года. 

24) Почетный блюститель по хозяйственной части потомственный 
почетный гражданинъ, московекй 1-йгильщи купецъ Павелъ СергЪе- 
вичъ Оконишниковъ, имЪетъ орденъ св. Станислава 3-й ст., золотые 
медали на Аннинской, Владимирской и Александровской  лентахъ; 
ВЪ должности съ 21 поня 1902 года, 

25) Учительница церковно-приходской образцовой школы при учи- 
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лищз—Анна Петровна Исакова, окончила’ куреъ въ С.-Петербургекой 
женской учительской школ, на училищной службЪ съ 21 августа 
1908 года. 

26) Учительница рукодъл!я въ рукодЪльномъ класеЪ образцовой 
школы — Мар!я Тосифовна Козакевичъ, окончила курсъ въ томъь же 
рукодвльномъ класс, въ настоящей должности съ 16 августа 
1905 года. 


Ту. 


Полоцкое Спасо-Ев<чросиневское епархёальное жен- 
сное училище. 


1) Почетная попечительница училища— настоятельница Полоцкаго 
Спасо-Евфросишевскато женскаго монастыря Игуменя Иларюна; им$- 
етъ наперсный крестъ (6 мая 1907. г.). 


2) Предсфдатель совфта училища—священникъ Махировской, По- 
лоцкаго у%зда, церкви юаннъ Дымманъ, въ названной должности 
состоитъ съ 15 февраля 1907 г. 

3) Начальница училища и преподавательница граждансной истори 
ВЪ младшемъ и среднемъ классахъ и рисованя— Монахиня УНина, 
имъющая зван!е домашней учительницы, въ должности начальницы 
училища съ 27 1юня 1905 года; имВеть наперсный крестъ. (6 мая 
1908 года). 


Инспенторъ классовъ и преподаватель географ!и— коллежеюй со- 
вътникъ [осифъ Ивановичъ Зезюлинъ, кандидатъ богосломя С.-Пе- 
тербургской духовной академш, въ должности преподавателя. гео- 
граф!и съ 27 сентября 1899 г. и--инспектора классовъ съ 15 февра- 
ля 1907 г. 

5) Членъ совфта—настоятель Полоцкаго Николаевскаго собора 
протоиерей Димитрий Гифдовсяй. 

6) Членьъ совфта—священникъ Струнской, Полоцкаго уЪзда, 
церкви Димитрй Никоновичъ. 

7) Членъ севфта и заноноучитель училища священникъ Спасо- 
Евфросишевскаго монастыря Николай Черепнинъ, студентъ Витебской 
духовной семинар1и, на службЪ въ училищ съ 15 сентября 
1904 года. 


8) Старшая воспитательница— Мар1я Николаевна Игнатовячъ, окон- 
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чившая курсъ Спасо-Евфросивевскаго женскаго училища, на служ- 
бЪ въ училишЪ съ 19 января 1896 года. 

9) Воспитательница и библистекарша —Евфросиня Михайловна 
Стальмашевская, окончившая Витебскую женскую гимназио, на служ- 
бЪ въ училищ съ 28 января 1903 года. 

10) Воспитательница— Любовь Каллиниковна Савицкая, окончив- 
шая Полоцкое женское уч. дух. вЪдометва, Въ Настоящей должности 
съ 16 января 1906 года. 

11) Помощница воспитательницьъ—Соф1я Александровна Гуторо- 
вичъ, окончившая Полоцкое жен. уч. дух. вЪд., въ настоящей лолж- 
ности съ 28 сентября 1906 г. 

12) Вр. н. д. помощинцы воспитательницьъ Ольга Петровна Гуса- 
ревичъ, окончившая Полопкое жен. уч дух. вЪд. (съ 1 сентабря 
1908 года). 


Преподаватели: 


13) Истор!и русской литературы--надворный совЪгнйкъ Сёрг5й Сте- 
пановичъ Матвфевъ, окончивиий Виленомй учительсмй инетитутъ, 
на службЪ при училищ съ 28 сентября 1906 г. 

14) Русснаго и церковно-славянскаго языка зъ среднемъ класс — 
статей совЪтникъ Иванъ Павловичъ Зубовск!й, кандидатъ богословия 
С.. `Петербургской духовной академи, на службЪ въ УЗИляНи съ 10 
сентября 1896 г. 

15) Алгебры и геометр!и —дЪйствительный статеюй  совътникъ 
АлексЪй Карловичъь Морель, выдержави!И экзаменъ въ Московскомъ 
университетЪ на зван!е учителя математики, въ настоящей должности 
съ 19 сентября 1901 г. 

16) Дидактики и граждансной истори въ старшемъ классБ—кол- 
лежский совЪтникъь Димитрий ‘ергзевичь Леонардовъ, кандидать 
богословя Клевской духовной академш, въ настоящей должности. съ 
10 сентября 1896 г. 

17) Физики и природов5дЪня—коллежсый ассесоръ Иванъ Яков- 
левичъ Эдуръ, окончивший Виленскй учительсюй институть, въ 
настоящей должности съ 22 февраля 1908 г. 

18) Русснаго и церновно-славянскаго языка въ младшемъ класс» 
—надворный совЪзтникъ Михаилъ Петровичъ Петровснм, студентъ 
Витебской духовной семинар! и, на службЪ въ училищф съ начала, 
текущаго 1908—9 учебнаго года. 

19) Ариеметики въ младшемъ и среднемъ классахъ, чистописаня 
и рукодътя— Дария @еодоровна бнеловичъ, окончившая Полоцкое 
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жен. уч. дух. в$д. и имфющая свидЪтельство Витебекой ремесленной 
управы на зване мастерицы шитья, кройки и разнаго рукодля, на 
службЪ въ училищЪ съ 24 февраля 1904 г. 

20) ПБн!я—надворный совЪтникъ Михаилъ @еодоровичъ  Матти- 
сонъ, окончивиий Московское синодальное училище п\ня. на служ- 
65 въ училищ съ 19 сентября 1904 г. 

21). Гитены — (ваканс1я). 

22) французскаго и н+мецнаго язына—Александра @еодоровна 
Шутко, окончившая С.-Цетербургекй. Смольный. институтъ и спещаль- 
ный при немъ педагогическ клаесъ, на службЪ въ училищ съ 
16 октября 1907 г. 


23) Иконописан!я—Мар1я Геормевна Брунксъ, съ 16 октября 1907 г. 

24) Скрипичной музыки И. Г. Безродный. 

25) Училищный врачъ_ 9. И. Ольденбургь, на службЪ при учили- 
щЪ съ 27 октября 1903 г. 

26) Зубной врачъ-—Г. Кажданъ. съ 15 ноября 1905 г. 

21) Надзирательница лазарета—сестра милосермя Ксешмя Ди- 
митр1евна Скобло, имъющая свидфтельство на, зване сестры мило- 
серщя, на училищной службЪ съ 9 ноября 1907 г. 

28) Вр. и. д. училищнаго энонома —Елена Ивановна Василевснаа, 
на службЪ въ училищЪ съ 28 сентября 1906, г; 

29) Заноноучнтель образцовой школы при училищ» и дЪлопроиз- 
водитель совфта училища священникъ Оеодоръ бноловичъ. въ первой 
должности СЪ 24 марга 1897 г. и въ посяфдней съ 16 марта 1907 г. 

30) Учительница той же школы-—Маря Михайловна Кисланъ-Стан- 
кевичъ, окончившая Витебскую женскую, гимназию, съ названной 
должности съ 1905 г. 


жи мммддллдАААллЩЩ 


Витебское духовное училище. 


1) Смотритель училища кандидатъ богосломя, стат. сов., Вла- 
димиръ Николаевичъ Тычининъ, въ 1888 г. окончилъ курсъ Москов- 
ской дух. академш; съ 14 января 1889 г.—преподаватель граждан- 
ской истори, русской словесности и рузекаго языка въ Орловскомъ 
епаржальномъ женскомъ училищЪ; съ 17 октября 1891 г.—пренпода- 
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ватель латиискаго яз. въ Витебскомъ духовномъ училищ, въ то же 
время съ 12 августа 1895 г.--преподаватель словесности, исторш 
русской литературы, гражданской истори и педагогики въ Полоц- 
комъ женекомъ училишЪ духовнаго вздометва; съ (1' февраля 
1897 г.—Ссмотритель Витебскаго духовнаго училища и преподаватель 
катехизиса и изъяснев1е богослуженя съ. церковнымъ уставомъ; 
имЪетъ ордена: св. Станислава 2-й и 3-й ст. и св. Анны 3-й ` ст. 


2) Помощникъ смотрителя—кандидатъь  богосломя. стат. совЪт., 
Иванъ Ивановичъ Павловъ, въ 1891 г. окончиль курсь Московекой 
дух. академи; съ 15 юня 1891 г.преподаватель ариеметики въ 
Ш, 1У и Укд., географ въ У кл. и физики въ 1\ кл/въ Архан- 
гельскомъ епархальномъ женскомъ училищ; съ 2. апрЪля 1894 г.— 
помощникъ смотрителя Витебскаго духовнаго. училища и преподава- 
тель священной истори; имЗетъ ордена: св. Анны и ев. Станислава, 
3-й ст. 


Преподаватели 


3) Русскаго и церновно-славянскаго языковъ-—кандидатъ богосло- 
в1я стат, сов. Александръ Митрофановичь Серебреници!и, въ 1887 г. 
окончилъ курсъ Витебекой духовной семинарии съ зваШемъ студен- 
та; съ 1 сентября 1887 г.— учитель Добейскаго народнаго училища, 
съ 21 янваая 1888 г.—надзиратель за учениками Полоцкаго дух. 
училища; въ 1892 г. окончилъ’ куреъ С.-Петербургекой ‘духовной 
академ!и; съ 25 августа 1892 г.—учитель  приготовительнаго класса 
въ Полоцкомъ дух. училищЪ; съ 14 января 1893 г.--преподаватель 
русскаго и церковно-славян. яз. въ Витебскомъ дух. училищв, въ 
то же время съ 1 декабря 1896 г.—-преподаватель церковнаго изя 
въ томъ же училищЪ; имЪетъ орденъ св. Анны 3-й ст. 


4) Греческаго языка—кандидатъ богословя. неим. чина, Николай 
Петровичъ Богоявленскй, въ 1905г; окончилъ курсъ Юевской дух. 
академ; съ 4 августа 1905 г.--преподаватель греческаго языка въ 
Витебскомъ дух.-училищ, 


5) Латинскаго языка—кандадатъ богословя, надвор. совЪтникъ, 
Иванъ Ивановичъ Щегловъ, въ 1903 г. окончилъ курсъ Казанской 
дух. академи, съ 11 декабря 1903 г.— преподаватель латинскаго яз. 
въ Витебскомъ дух. училищЪ; состоить дЪлопроизводителемъ учи- 
лищнаго Правленйя. | 
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6) Ариеметики, географ1и и природовфдЪн!я-- кандидатъ” богосло- 
я, стат. сов., Васил Осиповичь Томашевский, въ 1886 г. окончил 
курсъ С.-Петербургской дух. академ!и, съ 27. августа. 1886° г.— пре- 
подаватель русскаго и церковно славян. яз. въ старшихъ классахъ 
Витебекаго дух. училища; съ 3 октября 1836 г. преподаватель 
ариеметики и географии въ томъ же училишЪ; съ 19 декабря 1898 г. 
по 19 декабря .1901 г.—членъ и дВлопроизводитель училищнаго 
Правлен!я; иметь орцена: св. Станислава 2-Й и 3-й ст. и св. Анны 
3-й ст. 


7) Церковнаго пня —окончивиий дух. семинаршо ио второму 
разряду, неим. чина, Николай Ивановичъ Костеничъ, въ 1906 г. окон- 
чиль курсъ Могилевской дух. семинар по второму разряду; съ 
сентября 1907 г.--учитель Поповцевскаго народнаго училища, Моги- 
левской губ.; съ 25 августа 1907 г.— надзиратель за учениками Ви- 
тебскаго дух. училища; съ 1 сентября 1907 г.—учитель церковнаго 
пЪня въ томъ же училищ. 


8) Чистописаня и черченя—студенть семинари, надвор, совЪт. 
бывиИй учитель Витебскаго дух. уч лиша Павелъ Ивзновичъ Луз- 
гинъ, въ 1881 г. окончилъ курсъ къ Витебской дух. семинарии съ 
звашемъ студента; съ 1 октября 1881 г. по 15 октября 1882 г.— 
учитель Варклянскаго народнаго училища, РЬжицкаго уЪзда, Витеб- 
ской губ.; съ 16 октября 1882 г.—надзиратель за учениками Витеб- 
скаго’ дух. училища; съ 19 августа 1891 г.-учитель русекаго и 
церковно-слав. яв. въ [ кл. Витебекаго дух. училища; съ 1 октября 
1891 г.-—- учитель чистописаня въ Ги П кл. того же училища: съ 1 
октября 1907 г.—учитель черчен1я въ Ги П кл. того же училища, 
имЪетъ ордена: св. Станислава 2-й и З.й ст. и св. Анны 3-Й ет. 


Надзиратели за ученикали училища: 


9) Николай Ивановичъ Костеничъ (см. выше). 

10) Окончивций куреъ дух. семинар!и, неим. чина, Николай 
Григорьевичъ Нарзовъ, въ 1897 г. окончилъ курсъ въ Витебской дух. 
семинар1и по второму разряду, съ сентября 1897 г.—учитель И кл. 
Полоцкой Шоанно-Богословской двухклассной. церковно.приходекой 
школы, съ 10 мая 1908 г.—надзиратель за учениками Витебекаго 
дух. училища. 
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11) Врачь училища—колл. сов., Николай Галектюновичь Чепел- 
нинъ—ординаторъ Витебекой губ. больницы. 3 

12) Духовникъ училища—священникъ Юаннъ Евеимовичь Овсян- 
кинъ, Витебск! уздный наблюдатель церковныхъ школъ. 
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Редакторъ оффищальнаго отдфла 
Секретарь Консиетори М. ХЖоповъ. 
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ЛМИЩЯ КПАРХИАЛЬНЫЙ ДОМ 
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© Хеоффицальный Гомо ль ох=- 


а 


слово 


нъ простому народу по случаю появившихся аъ пре- 
д%лахъ нашего отечества эпидемическихл, заболЪва- 
нй холерой. 


Сыне мой, в» болюзни зпвоей 
не буди нерадивь. Помолись Госто- 
ду и онь исцълить тебя: отету- 
пи оть преръшенай... и очисти 
сердце оть всяказо аръха; прине- 
си жертву, какь бы ты быль 
близок» ка смерти, и дай мюсто 
врачу, потому что и 0 Бо 
создаль, и не удали ею оть себя, 
поелику и вь немь имъешь нуж- 
ду... (Сир. 38 гл. 9--18 ст.). 


Возлюбленные братя! Вотъ и еще Господь ставитъ насъ ли- 
цемъ къ лицу со вновь ниспосылаемымъ на насъ общенароднымь 
бЪдетиемъ... Изъ многихъь мЪетъ нашего отечества, и безъ того уже 
изстрадавшагося и измученнаго за послфднее время безм$рными 
лишенями и всякими скорбями,—идуть грозныя ‘извЪзстя о надви- 
гающейся на насъ холерной эпидеми, которая уже успЪла взять 
себз въ жертву немало человЪческихъ жизней... 
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Правда, мЪетности, гдЪ началась ‘и замЪтно усиливается эта 
лютая болЪзнь, сравнительно не такъ близки къ намъ, но что ‘мо- 
жетъь бетановйть ея грозно тнестве й ВЪ ‘наши ‘предвай” Кром 
того, развЪ мы ‘мензе друпв\ь добтойны наказашя Бойййя за свои 
тр»хи? Развь мы можемьъ быть ‘увзрены, что ‘карающая ‘рука Божия 
не коснется насъ?!! Кто осмфлится такъ думать?.. Однажды въ 1еру- 
салимЪ упала Силоамская башня, при чемъ оказалиеь ‘убитыми во- 
семнадцать челов къ. Указывая ‘на этотъ случай, Ч`осПодь сКазалъ 
окружающим вго: думаете Ли вы, что ть ‘убитые бийоднье ‘были вст 
живущить в» Терусалимь? Нъть, —юворю вамь; но если не покаетесь, всъь 
такь же позибнете. (Лук. 13 гл. 4—5 ст.). Такъ долженъ думать и 
каждый изъ наст. НЪть ни одного Вида изъ наказанй. Божихъ, ко- 
тораго бы мы не заслуживали, особенно за грхи послЪднихъ лЪтЪъ. 
ВЪдь страшно подумать, что совершалоеь у насъ въ эту ужасную 
годину смуть и въ общественной, и въ религ “юозной жизни! Оставле- 
но ли хотя что-нибудь неприкосновеннымъ изь  священныхь озавЪ- 
товъ нашей релии и нравственности, надъ чЪмъ бы такъ или иначе 
не глумились и не кощунствовали открыто наши современные про- 
повфдники безбожля и наглаго безстыдетва во всофхъ его видахъ и 
степеняхъ?.. Не все ли святое, начиная съ Самаго Творца вселенной 
‘и Его божественныхъ велЪн!, было тогда у насъ поругано, осмЪя- 
но, обезславлено и отринуто?.. Но Богъь поруганъ не бываетъ.. И 
воть теперь карающая рука ’Бож!я, видимо, готова отяготёть надъ 
‘нами... Олнако, какь бы ни были тяжки наши вины предъ Богомъ, 
мы не должны ‘предаваться стчаянцо, какъ это свойственно людямъ 
не имущимъ ‘уповашя. Въ ‘истори народа Божйя записанъ такой 
случай. Однажды, подъ впечатлЪемъ искренно и глубоко сознан- 
ной гр%ховности предъ Богомъ. Евреи были близки къ тому, чтобы 
самоосужденно приговорить себя къ окончательному истреблен1ю отъ 
руки Господней. «Преспитленя и зръхи ваши, говорили они, на нась и 
мы истаяваемь вь нить; какъ же мы можемь жить?» Но вотъ что Господь - 
изрекъ имъ въ то время чрезъ своего пророка: Скажи имо: Живу Я... 
‘не хочу ‘смерти пришника, ‘но чтобы аришник» обратиля оть пути своею 
‘4’ сине быль... Когда "Я скажу’ беззаконнику: ты ‘емертию ‘умрешь, а ‘он 
обратитея оть йрьховь ввоихь и будета творить ‘суд и правду... “будеть 
зодить 'по’законамь' жизни, не 'дълая`ничезо '5идоз0, то’ живь 'будеть и’ не 

-умреть. (Пророкъ ‘1вз. 38 вл. ‘ет. '1-514-916). "Воть ›какъ’ безмрно 
‘человзколюб1е Боже ‘къ грьшвикамъ, когда’они еознаютъ свою ‘‘ви- 
новность предъ Богомъ"'и ‘подаютъь надежду ‘къ исправлению, ›Не 
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закрытъ этоть путь къ умилостивленю правосущя Божя и для 
насъ. Итакъ, сознавъ всЪф свои неправды, съ чувствомь глубокаго 
покаяня воззовемъ и мы къ Господу: нэсмы достойны возартыти на 
сердець наших, Но молимь твою безмьрную блолость: пощади нась, Госпо- 
ди... (мол. на 9 час). Онъ такъ челов®колюбивъ, что ради нашего 
спасен1я всегда готовъ отмФнить даже и положенное уже въ своемъ 
совЪтВ опредЪлевше наказать насъ смертшю. Вспомните Неневитянъ!— 
чЪмъ, какъ не покаянною молитвою и исправленемъ, отвратили они 
отъ себя праведный гнЪзвъ Бож/й, изреченный имъ чрезъ пророка 
Тону?.. И сколько такихъ примВровъ представляетъ намъ история. 
Такъ, однажды за грзхъ царя Давила Господь послалъ на народъ 
Еврейск губительную моровую язву, которая страшно евирЪпетво- 
вала по всей землЪ Гудейской, не касаясь однако царственной сто- 
лицы. Наконецъ она приблизилась и къ самому городу. Давидъ въ 
ужасЪ увидалъ, какъ ангелъ смерти уже распростеръ свой губи- 
тельный мечь надъ городомъ. Обливаясь слезами, молитвенно произ- 
несъ онъ тогда: „Господи! вотз а сорюшиль, я— пастырь, а эти 
овцы, что сдълали онт? Пусть же рука Твоя, Гасподи, обратится 
на меня» только ме позуби нарофз мой“ (2 Цар. 24 гл. 11 ст). Й 
что же? Господь .остановилъ карающую руку ангела и не допустилъ 
истребить ‚города, Вотъ ‚и другой подобный случай милосердаго сни- 
схожден!я Бож!я по усиленной молитв$. Гудейсюй царь Еземя былъ 
боленъ. Господь поелалъ пророка сказать ему, чтобы онъ готовилея 
къ смерти: Услышавъ такой приговоръ, царь заплакалъ и обратился 
съ пламеняой молитвой къ Богу, чтобы Онъ благоволиль продлить 
ему жизнь, И Господь отмЪниль свое опредфлеше. Пророкъ не 
успьль выйти изъ царскаго дома, какъ Господь повелЪлъ ему воро- 
титься и‚сказать больному, что ему дается жить еще 15 лЬтЪ. По- 
вторяю, вотъ какъ милостивъ и человзколюбивъ Господь къ искрен- 
но призывающимъ его въ день скорби. 


Итакъ, брале, и‹мы теперь въ годину посфщевя Божя, прежде 
всего съ чувствомъ глубокаго раскаяня въ своихъ неправдахъ да- 
димь твердый и неуклонный обЪтъ исправить свою жизнь и затёмъ 
помолимся Господу, чтобы онъ по Своей отеческой любви отвратилъ 
отъ насъ праведный гнЪвъ Свой. Кто молится, тотъ и надфется, а 

кто надЪется, тотъ имфетъ въ своей душ успокоее- А это одно 
уже много значитъ при встрчВ со всякой опасност!ю. 
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Однако, при молитвЪ намъ необходимо нужны и друмя сред- 
ства къ предохранению себя’отъ губительной заразы. И тотъ посту- 
пилъ бы очень неблагоразумно, кто сталь бы пренебрегать ими. 
РазумЪю здЪсь средства врачебныя и друя предохранительныя мЪ- 
ры, предлагаемыя намъ наукой въ нарочито составленныхъ для этой 
ц%ли правилахъ и руководствахъ, по указаню которыхъ мы и долж- 
ны неуклонно вести себя и всячески оберегаться отъ всего, что такъ. 
или иначе открываетъ свободный доступъ въ нашъ организмъ хо- 
лернымъ микробамъ. „Береженаго и Богъ бережетъ“, говоритъ на- 
родная мудрость. Казалось бы, что объ этомъ и говорить нЪтъ ии- 
какой надобности, особенно съ церковной каеедры. Но вся наша 
бЪда въ тъ томъ, что мы подъ часъ бываемъ слишкомъ своеобразны 
въ своихъ сужденяхъ, чВмъ и причиняемъ себЪ громадный вредъ, 
увеличивая размВры постигающихъ насъ б$детвый иногда до ужаса- 
ющихъ предзловъ. Говорю это вотъ почему: кому не извЪстно, что 
многе изъ нашего простонародья дозелв держатся такого страннаго 
мн$ф=я, будто лФчиться отъ холеры грЪхъ, такъ какъ она поенлает- 
ся намъ Богомъ въ наказане, и слЪдовательно—утверждаютъ они, — 
кто лЪчится оть этой болЪзни, тотъ явно идетъ наперекоръ  волЪ 
Божей. Нужно ли говорить, что такой взглядъ есть плодъ ‘одиого 
невЪжества и долженъ по справедливости быть назнанъ религ!оз- 
нымъ суев5емъ. А между тБмъ, благодаря именно этому заблужде- 
ню, сколько у насъ создавалось всякихъ золъ и общественныхь 
бЪдствий. Припомнимъ хотя бы только одинЪъ 1892-й холерный годъ! 
Сердце обливалось кровью при чтен!и газетныхъ извЪейй 0  томъ, 
что творилось тогда у насъ: — сначала въ Астрахани, а потомъ въ 
Саратов$, гдЪ злостные подетрекатели, пользуясь нев жествомъ на- 
родной толпы, подняли нещадное кровавэе возстан!е р®\шительно ‘на 
всЪхъ, кто такъ или иназе принималъ врачебныя и предохранитель- 
ныя мъры къ ослабленю этой страшной болЪзни. Врачи, фельдшера, 
санитары, чины полищнр— словомъ, кто самоотверженно, не щадя 
силъ и здоровья, при явной опасности получить заразу, боролся съ 
эпидемей, были или зв$реки искалфчены, или прямо нещадно уби- 
ты. Да сохранитъ насъ Господь отъ ‘повторен!я такого неистоваго 
звЪретва! 


Говорятъ: «лЪчиться отъ холеры грЪхъ». Но гдЪ же этому осно- 
ван!я? Когда случаются у насъ пожары, или наводнен1я, или друПя 
как!я-либо общенародныя бЪдетвя, счигаемъ ли мы гр®хомъ такъ 
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или иначе предостерегать себя всевозможными зависящими отъ насъ 
мВрами, чтобы не дать погибнуть себЪ и другимъ отъ: этихт 6б%д- 
ств? Напротивъ, зсЪ и каждый заботятся прежде всего. сохранить 
<вою жизнь, а потомъ, насколько то возможно, стараются и о сбере- 
жеши имущества, какъ напримЗръ во время пожара. Безпечно мах- 
нуть на все рукой въ данномъ случаЪ и сказать: «чему быть, того не ми- 
новать» можетъ только развЪ одинъ фанатикъ, или совсзмъ лишен- 
ный ума, челов къ. 


Итакъ, если можно и должно употреблять усимя, чтобы не. сго- 
р%»ть въ пламени ножара, не утонуть въ водЪ, не погибнуть во время 
землетрясеня подъ развалинами дома и т. д» точно также можно и 
должно заботиться и объ исцфлени себя оть. болфзни и предохра- 
нять себя отъ заразы. Если Самъ Господь—податель жизни и смер- 
ти, отъ Котораго также зависить наше здоровье и безъ воли Кото- 
раго не падетъ и волосъ съ нашей головы, сказалъ: не здравии туе- 
буютз врача, но боляиия, то не ясно ли, что этимъ Онъ обязываетъ 
таковыхъ обращаться.къ врачебной помощи? Мало того, намъ извЪет- 
но, что даже одинъ изъ близкихъ учениковъ Господа, именно Еван- 
гелисть Лука, былъ врачъ, за что, какъ видно изъ словъ Апостола 
Павла, пользовался отъ тогдашнихъ хриспанъ особенной любовию. 
Привьтствуетз васз Лука-врачь возлюбленный. (Колос. 4 г. 14 ст.), 
такъ писалъ нЪзкогда Ап. Павель къ Колосскимъ христанамъ. А 
развЪ дозволилъ бы Господь Своему Апостолу заниматься врачеб- 
нымъ искусствомъ, если бы лЪчеше было противно вол Божей? 
Зат$мъ у того же Ап. Павла въ послами къ Епископу Тимовею мы 
читаемъ: впредь пей не одну воду, но употребляй немною вина для 
желудка и ради частых недулювз (Тим. 5 гл. 23 ст.). Но сталъ ли бы 
давать Апостоль врачебные совфты Еп. Тимовею для устранен!я т%- 
лЪеныхъ недуговъ, если бы лЪчить болЪзни значило идти напере- 
коръ волЪ Божей? Наконецъ, изъ позднЪйшей истори нашей пра- 
вославной церкви мы знаемъ немало примфровъ, когда люди’ святой 
жизни занимались врачеванемъ ‘разныхъ бол зней, употребляя для. 
этого не только благодатныя, но и естестественныя средства. Многе 
изъ этихъ цВлителей находятся въ ликЪ святыхъ,.къ которымъ вс 
глубоко взруюце не перестаютъ. молитвенно. обращаться за помощио 
луховнаго врачеван1я и до нынЪ. Таковы безсребренники и безмезд- 
ные. цфлители: Косма и Даманъ, Киръ, Пантелеимонъ и многе 
друпе 
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Кажется, ясно изъ всего сказаннаго, что напрасно н$которые 
думаютъ, будто вс время болфзни прибЪгать къ какому бы тб ни 
было лЪкарству, по совЪту врача, и къ какимъ бы то ни было пре- 
дохранительнымъ средствамъ, по указаню Правительства—не слЪ- 
дуетъ изъ боязни погрфшить чрезъ это предъ Господомъ, посылаю- 
щимъ намъ болзни. И Самъ Господь и Его Божественные Апостолы 
никогда и никому не выражали этой мысли. Поэтому тяжко согрЪ- 
шилъ бы тотъ, кто, вопреки всему этому, сталъ бы упорно нерад$ть 
о себВ во время болЪзни, не принимая никакихъ предлагаемыхъ ему 
средствъ, ни къ предупрежден!ю отъ заразы, ни къ врачевано  са- 
мой болЪзни, когда болЪзнь эта его уже поразила. 

Закончу свое слово т$мь же благимъ совЪзтомъ Библейскаго 
мужа: Сынз мой, ва болъзни своей не будь нерадивь. Помолись Гос- 
оду и Онз исцълить тебя, отпуститз оть преаръшений: исправь 
свои руки и очисти сердие отз всякаю цтха. Принеси жертву, 
какз бы ты быль близока кз смерти, и дай мъсто врачу, потому 
что и Еюо Бо создаль; не удаляй ео отз себл, поелику и в8 нем 
имтешь нужду. И врачи молятз Бош, чтобы Онз помол имз облечить 
и исцълить для продолженя жизни. (Сир. 38 гл. 19—14 ст.). 

Изыдемъ же съ миромъ о имени Господнемъ, прежде всего на 
общественную всенародную молитву и съ умилешемъ сердца въ на- 
деждЪ на Его милосерде будемъ просить, да услышитъь Онъ насъ 
въ день скорби и да помилуетъ веЪхъ насъ ради своего человЪко- 
любя. Аминь. Протоерей Алексий Боброве. 


ААААААААААААлАШ 


Нужна-ли духовенству земля. 


Когда въ первой Государственной ДумЪ возникъ вопросъ о. 
принудительномъ отчужденйи церковныхь и монастырскихъь земель 
для надвлешя ею крестьянъ, то нетолько въ духовныхъ, но и н%ко- 
торыхъ свВтекихъ органахъ печати не разъ появлялись статьи, трак- 
товавиия объ этомъ предмет, —при чемъ писавипе, по обыкновентю, 
раздЪлились на два лагеря: одни увЗряли, что ‘церковныя земли ‘для 
духовенства необходимы, и что. по этому, он должны оставаться в 
его пользовани даже при увеличен!и жалованья; друе, наоборотъ, 
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Роворили, что земля духовенству ненужна, и поэтому ее слЪдуетъ 
отдать въ распоряжен!е правительства, понятно, подъ условемъ доз 
статочнаго обезнеченя жалованьемъ отъ казны, ‘или отъ общества, 
но которое должно получатьея чрезъ казначейство. Теперь попы - 
таемся, насколько возможно, разобраться въ вопрос нужна-ли въ 
самомъ дЪлЪ духовенству земля, или нЪтт, и насколько основатель- 
ны ТВ мотивы, которыми оправдываютъ свое мнън!е какъ защитники, 
такъ и противники церковныхъ земель, 


Прежде всего дЪло въ томъ. что церковная земля не во всЪхь 
мЪстахъ одинакова по качеству и не въ одинаковомъ количествЪ, 
большинство церквей: владЪютъ дачами въ 36 дес. но есть церкви, 
при которыхъ количество земли превышаетъ эту мЪру въ 5—10 разъ, 
напр. с. Чепли и с. Нище. ЗатЪмъ, церковныя земли далеко не оди: 
наковы по своему качеству, и вслзлетв!е этого духовенство церквей, 
владъющихъ плодородными землями, выручаетъ съ нихъ, безъ 0со- 
баго труда, отъ 200—400 р. въ годъ, или же отдаеть землю въ арен- 
ду на весьма выгодныхъ условяхъ, являющихся результатомъ пло- 
дородности церковныхъ участковъ. При настоящемъ положен!и дла, 
когда главнымьъ источникомъ существован!я духовенства служатъ 
доброхотныя даян1я, таке плодородные земельные участки являются 
весьма крупнымъ подспорьемъ въ жизненномъ обиходЪ. Но есть при 
многихъ церквахъ и тая земли, которыя, цо причинЪ крайней не- 
илодородности. приносять  духовенетву весьма малую прибыль. 
Естественно, причты такихъ церквей, не получая съ земли особыхь 
выгодъ, не ратуютъ за землю такъ, какъ ратуютъь за нее причты, 
владфюпце участками плодородными, приносящими имъ крупный 
доходъ. Этимъ-то и объясняется та разница во мнён!яхъ, что но од- 
ному мнзн!о-—церковную землю отдать ни въ какомъ случаЪ не 
слъдуетъ, а по другому—что за нее не стоитъ спорить, какъ это было, 
насколько мнЪ помнится, на благочинническомъ съЪздВ 1-го Вилен- 
скаго округа въ 1905 году. Но вмфетв съ вопросомъ объ отчуждени 
у духовенства земли въ пользу крестьянъ возникъ вопроеъ о назана- 
чени ему опредЪленнаго жалованья, такъ какъ существуюций спо- 
собъ матеральнаго обезпеченя духовенства унизителенъ для паеты- 
рей, самъ по себЪ не симпатиченъ, даже грязенъ и часто служить 
источникомъ множества непр!ятностей и недоразумвн! въ церковно- 


приходской жизни. И гдЪ только духовенетву возможно было выека- 
заться о размрахъ желаемаго содержан1я,—оно. высказывалось безъ 
стЪененя и назначало кушь весьма солидный отъ 1500—2000 руб. 
священнику, а прочимъ членамъ причта соотвЪтетвенно. Конечно, до 
исполнен1я желании еще далеко, но, однако, если-бы такое жалованье 
было когда-либо назначено, то еще оставлять церковную землю въ 
рукахъ духовенства—было’-бы совБстно и несправедливо. Что же 
касается умилительныхт. рВчей о томъ, что духовенству самому елЪ- 
дуетъ заниматься хозяйствомъ, что это заняте сближаетъ насъ съ 
приходомъ, что оно возвышаетъ душу пастыря и т. под., то тая 
разеужденя только и остаются хорошими р%чами. На самомъ же 
ДЪлЪ весьма рздые изъ насъ занимаются земельнымъ и вообще 
сельскимъ хозяйствомъ по призван! и въ немъ находятъ источникъ 
постояннаго. и живого общен!я съ прихожанами. Большинство такъ 
называемыхь  „хозяевъ“-священниковъ преслЪдуеть исключительно 
меркантильные интересы, видятъ въ хозяйств источникъ крупиаго 
дохода и ничего боле; и пастырская дзятельность у такихъ 1ереевъ 
несомнЪнно, страдаетъ, ибо нельзя въ одно время угодить Богу и 
мамонЪ- Сближене же съ народомъ именно на хозяйственной почвъ 
не входитъ въ кругъ пастырекихъ обязанностей; дЪло пастыря учить 
народъ различать хорошее и дурное, сообразовать свои поступки СЪ 
требовашями евангельскаго закона, и вообще указывать ему путь на 
небо. Если же мы будемъ бесвдовать съ прихожанами о лучшихъ 
породахъ коровъ и лошацей, а такъ же о различныхъ сортахъ хлЪ- 
ба, о которыхъ крестьяне предпочтуть всякой другой бесЪдв, то ‘у 
насъ не останется времени на’ бееЪды духовно-нравственнаго ‘харах- 
тера и мы не оправдаемъ ц$ли нашего высшаго назначеня-спасать 
душу ввЪреннаго намъ стада. ДЪйствительно, 1ереи, черезъ-чуръ 
погрузивицеся въ хозяйство, ни о чемъ другомъ, не ведутъ разговора 
съ такою охотою и интересомъ, какъ о хозяйств и о доходахъ съ 
него; но за то едва-ли велика та духовная польза, которую получа- 
ють прихожане оть. бесздъ съ такими пастырями. Да и когда тутъ 


учить народъ, когда посл обЪдни, или другой какой требы, нужно 
сиЪзшить домой на уборку сна, ржи, овса, ячменя и въ особенности 


льна, которымъ у‘насъ занимаются почти всЪ хозяева, какъ самымъ 
прибыльнымъ и доходнымъ товаромъ. Ясно, что церковная земля, въ 
особенности при успёшномъ и выгодномъ хозяйствЪ,  увлекающемъ 
многихъ прибытка ради, оказываеть дурное вл1яве на усизхъ въ 
ДЪлЛЪ пастырскаго служешя и проповзданйя евангельскаго учевшя. 
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МнЪ нерЪдко приходилось ветрЪчать такихъ пастырей, которые кро- 
мЪ указа консистор!и и предписави благочиннаго никогда ни о 
чемъ не читали и не читаютъ, всякая литература изгнана изъ иИхъ 
дома, какъ ненужная и негодная вещь, за то въ хозяйственномъ от- 
ношен!я они молодцы, съ каждой няди земли и со всего умВють 
содрать пленку. 


-  Пастырская джятельность, несомн%нно, усилится. когда у духо - 
венства не будеть земли съ ея хозяйствомь, невольно отнимающимъ 
У нихъ весьма не мало времени, и взам$нъ ея будеть дано возна- 
гражден1е въ видЪ усиленнаго жалованья, которое дало-бы возмож- 
ность существовать безъ-бЪдно, чего требуеть и долгъ справедли- 
вости. И если только когда-либо духовенству будетъ назначено при- 
личное содержане, то оно не обинуясь должно отдать церковныя 
земли настоящему владЪльцу ихъ--крестьянину и выступать исклю- 
чительно въ роли учителя-проповЪдника, а не пахаря, коеца, моло- 
`тильщика и знатока хорошихъ породъ домашнихъ животныхъ- 
Пусть, вмЪсто хозяйства, пастыри церкви. займутся самообразован!- 
емъ. которое веЪмъ намъ необходимо; вЪдь за послзднее время на 
духовномъ рынкЪ замчается большое оживлеше,—духовныя требо- 
ванйя массы растутъ, повышаются съ каждымъ годомъ, можно  ска- 
зать съ каждымъ днемъ,—требованя къ пастырямъ предъявляются 
все выше и выше, а потому, чтобы быть духовнымъ вожакомъ. гласъ 
кого бы слушали овцы, необходимо обладать, кромВ религюзной 
настроенности и доброй жизни; и достаточнымьъ образовашемъ. Горе 
вождю, если толпа опережаетъ его, оставляеть позади, отодвигаетъ 
въ тЬнь.—На насъ смотрять новыми. глазами, намъ ставятъ новые 
идеалы--или вЪрнЪе, тЪ же, вЪчные и неизмВнные идеалы Христова 
апостольства» но съ новымъ, боле углубленнымъ и болЪе проевз- 
тленнымъ понимашемъ. 


Если мы хотимъ вмять на народъ, возвышать его въ нравствен- 
номъ и умственномъ отношен1и, то должны быть сами въ этомъ от- 
ношении выше народа, а не народъ выше наеъ. 

| Священниль 1. ДЛ. 


Кол царили 
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Вопросъ, нуждающийся въ разъяснении. 


На епархальномъ съёздЪ духовенства нашей епархии въ 1907 г. 
обсуждался, между прочимъ, вопросъ объ оплат денежнымъ возна- 
граждешемъ труда священниковъ по приводу къ присягВ лиць во 
ве$хъ случаяхъ по требованшю судебныхъ учрежденй. Въ журналЪь 
№ 27 по этому вопросу приведены были ‘полробныя еправки изъ 
Устава Гражданскаго Судопроизводства (изд. 1892. г.), изъ коихъ 
видно, что священникъ, приглашаемый для привода къ присягЪ, 
получаетъ на путевыя издержки по 10 коп. за верству и по 1! руб. 
отъ каждаго дЪла, хотя бы привода къ присяг и не послЗдавало. 
ВскорЪ послЪ этого у священниковь нашей епархи съ членами 
разныхъ судебныхъ учрежден! стали возникать довольно крупныя 
недоразум5шя. На приглашен!я лицъ судебнаго вЪдомства выбыть 
въ извЪъстное мЪсто такого-то числа цля привода свидфтелей къ 
присяг, священиики письменно требовали впередъ прогонныя день- 
ги и, не получивъ ихъ, въ указанное мЪсто совс8мъ не являлись, 
или же, явившись на судъ, спрашивали, будеть ли имъ дано возна- 
граждене за трудъ. Когда же получали въ этомъ отказъ, то возвра- 
щались обратно домой. оставляя свидзтелей неприведенными къ 
присягВ. Подобные инциденты происходили и въ нашемъ Городок- 
скомъ уЪздЪ. Эбъ одномъ изъ нихъ членомъ окружнаго суда со- 
ставленъ былъ протоколъ и представленъ предсвдателю Витебекаго 
окружнаго суда. Къ свЪдЪн1ю духовенства нашей епархи привожу 
здВсь часть этого протокола, им5ющую особенное значеше. „На во- 
просъ священника—будетъ ли ему вознаграждене за приводъ къ 
присягЪ?—я (т. е. членъ окружнаго суда) разъяенилъ священнику 
М, что по уголовнымъ дзламъ священнику не полагается платы за 
приводъ къ присяг$, а такъ какъ дфло это ‘уголовное, то и он, 
священникъ М, за свой трудъ не получить ничего. МНослЪ этого 
священникъ М отказался отъ иривода къ присягВ м удалился“. 


Если пишутся подобные протоколы и представляются въ вые- 
пия судебныя инстанщи, а оттуда Епарх1альному Начальству для 
привлечен1я виновныхъ священниковъ къ отвЗтственности, то надо 
думать, что въ журнал № 27 ‘епарх!альнаго съФзда 1907 г. о возна- 
граждени за приводъ свидзтелей къ присягЪ есть каюя-то неточ- 
ности и недомолвки, кои сл$дуетъ разъяснить. Всегда ли, въ са- 
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момЪ дьлВ, священникъ въ правЪ получать вознаграждение за трудъ 
по приводу къ присягз? НЪтъ ли исключен? И всегда ли получа- 
етъ священникъ вознаграждеше за приводъ свидВтелей къ присяг%® 
по дфламъ уголовнымъ? Весьма желательно, чтобы наше Епаржаль. 
ное Начальство къ руководству священниковъ дало вт возможной 
скорости на эти вопросы полные и ясные отв$ты на странинахъ 
„Епарх. ВФ домостей“. Оставлять этотъь поднятый нами вопросъ безъ 
разъяснен!й нельзя, ибо за отказъ безъ уважительныхъ причинъ отъ 
привода къ присяг$ священникъ по законамъ гражданскимъ нака- 
зуется крупнымъ денежнымъ штрафомъ, весьма откутительнымъ для 
тощаго кармана сельскаго священника. 
0. 0. 


ое 


сь ВЪбомосшей, 


Изъ знизни Овято-Владимирснаго Братства. 


15 1юля сего года состоялось ‘общее собраще членовъ Дриссен- 
скаго ОтдЪленя Св.-Владимирскаго Братства подъ предс$датель- 
ствомъ прото1ерея о. Е. Кушина. Обсужден!ю собран1я были предло- 
жены слфдуюцще вопросы: 1) о современномъ ‘положеншм православя 
въ УуЪедЪ, 2) объ условяхъ, въ какихъ находятся православные въ 
УуВздВ ‘по отношеню къ иновзрйо вообще и католичеству въ частно- 
сти, 3) о релимозно-нранетвенномъ состояни православныхь Въ 
уЪздЪ`по ‘отношенйо къ иновЪрпо вообще и католнчеству. въ чаетно- 
стн н 4) къ какимъ полезнымъ и дЪйствительнымъ мзрамъ необхо- 
димо 'прибЪгнуть для ‘измЪненя настоящаго положеня сего дЪла ко 
благу православ1я, или, что то же, осуществлению ‘цфлей 'Братетва, 
т. е, для содЪйетыя охраненю ‘и утвержденю истинъ и правилъ 


— 787 — 


православной вЪры, ослабленю иновЪр!я, преимущественно католи-. 
чества, и огражден!ю православнаго населешя оть вреднаго вл!ян!я 
на него со стороны католической пропаганды. 

Заслушавъ брошюру о. протйерея Матюшенскаго: „Какъ ожи- 
вить ДЪятельность Епарх1альнаго Братства“, „Уетавъ Братства“, и по 
всестороннемъ раземотрзи зышепредложенныхъ вопросовъ, Общее 
Собраше пришло къ слфдующему заключен!ю: 1) что благодаря за- 
силю иновЪр!я и главнымъ образомъ католичества, доминирующихъ 
не столько массою своихъ цриверженцевъ, сколько сплоченностью, 
матеральнымъ и культурнымъ превосхоцетвомъ надъ православными 
въ уЪздЪ, православ!е, бывшее въ загонЪ и унижеши даже при 
покровительствЪ государственныхъ законовъ, въ настоящее время, 
послЪ закона о свободЪ вЪроисповЪдавн1й, подвергается со стороны 
католицизма и, главнымъ образомъ, его духовенетва открытому и 
безнаказанному поруганшю и издЪвательству, 2) что православные 
подвергаются презрёню, насм®шкамъ, ‘матеральному угнетеню и 
преслЪдован!ю, въ особенности въ мЪстноетяхъ съ преобладающимъ 
католическимъ населенемъ и въ смвшанныхъ семействахъ, 8) что 
все это, конечно, пагубно вл1яеть на религюзно-нравственное состоя- 
не православныхъ, чфмъ и объясняется н$которая. приниженность 
ихъ предъ «католиками, ‚обнаруживающаяся въ лучшемъ случаЪ 
индиферентностью, или старанемъ какъ бы не замЪ чать навосимыхъ 
имъ и ихъ убЪжденямъ оскорбленй, и еели не отрекаются отъ 
нихъ, то не стараются и отстаивать ихъ, мноше же изъ простыхъ 
людей (крестьянъ) подъ вмяемъ прельщен1я, угрозъ и насилйй, 
хотя иногда и противъ своихъ убждешй, совращаются и 4) что 
причиною всЪхъ этихъ явлен!й служитъ, главнымъ образомъ, отсут- 
ств1е сплоченности и объединен1е православныхъ между с0б0ю и 
духовенетвомъ. 

Для устраненя указанныхъ причинъ, признавая существеннымъ 
средетвомъ организацию православныхъ ‘братствъ, исторически за- 
явившихъ себя въ этомъ отношенйи, собранше постановило: войти въ 
составьъ уже’  организованнаго Епарх!альнаго Св.-Владимирскаго 
Братства въ качеств членовъ’. ‘его’ чрезъ мЪетное Отдфлеше 
располагать и привлекать въ составъ его и вевхъ другихъ ‘ право- 
славныхъ христанъ а для того организовать при каждой церкви 
приходекя Отдфлеяёя Братства по Уставу Епарх1алчнаго Братства. и 
его уЪздныхъ отдВлен!й съ донолнешемъ такового. статьями примЪ- 
нительно потребностямъ приходекихъ отдЪленй, для. чего избрать 
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особую комисс!ю въ составЪ членовъ: И. 9. Половцева, В. А. Ивано- 
ва, свящ. о. В. Барщевскаго, о. А Никоновича, 0. А. Гусаревича и 
П. С. Жигуна, которой и поручить иеполнене ‘сего’ предположешя: 
Поручить о. председателю отдзлен!я, прото1ерею Е. Кушину, пред- 
ставить настоящй журналъ на благоусмотрне Его Преосвященетва 
чрезъ Совфтъ Епарх1альнаго Братства. 


На представлени 0. предсВдателя отдЪлешя съ настоящимъ 
журналомъ, со стороны Его Преосвященства послЪдовала слвдующая 
резолюця (отъ 23 юля 1908 г. за № 1613) „Блазославляю и радуюсь 
этому доброму почину. Епископь Серафимъ“. 


кидаем 


Епарх!альный съфздъ духовенства. 


27 и 28 августа съЪздомъ на утреннемъ и вечернемъ засЪдан!- 
яхъ было разсмотрЪно много вопросовъ, какъ изъ нам$ченныхъ про- 
граммой, такъ и ‘изъ поставленныхъ благочинническими съЗздами и 
не вошедшихъ въ программу. Отм$чаемъ изъ нихь наиболЪе 
серьезные и важные для жизни нашей епарх!и, 

1) Вопросъ объ увеличеи содержан!я духовенства приходовъ 
среди инов$рнаго и инославнаго населен1я не вызвалъ двухъ мнЪыЙ. 
Для воЪхь очевидно, что въ тЪхъ мЪетахъ, въ виду наблюдаемыхъ 
за послЪднее время частыхъ отпаденшй отъ православной церкви, 
требуются люди талантливые, ревностные и опытные въ борьбВ съ 
инославемъ, а между тБмъ эти приходы, по необезпеченности содер- 
жан1я, мало привлекательны для способныхъ людей и служатъ 
иногда ссыльнымъ мЪстомъ ддя пастырей малоученыхъ, неумВлыхъ 
и даже черадивыхъ и порочныхъ, почему съЪздъ, считая сказанное 
вЪекимъ мотивомъ за увеличеше, постановилъ просить Его Преосвя- 
щенство возбудить предъ Св. Синодомъ ходатайство объ отпускЪ 
потребной суммы на увеличеще содержанйя духовенства въ прихо- 
дахъ съ инов$рнымъ населенемъ для привлеченмя туда лучшихъ 
пастырей. 

2) Предложене одного изъ депутатовъь объ учреждени въ 
Полоцкой епархш взаимнаго отъ огня страховая церквей и цер- 

_ковныхЪъ зданий ветрЪчено очень ‘сочувственно. По надлежащемъ 
`обсужленши, принимая во вниман!е, что въ случаЪ учрежденя въ 
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епархи взаимнаго страхованя, страховыя преми че будуть итти на 
<торону, а всец$ло останутся въ рукахъ епарх1и и пойдутъ, слЪдо- 
вательно, на увеличее благосостояня церквей епарх!и, създъ по- 
становилъ, какъ для соблюдешя порядка разр шен1я вопросовъ, 
такъ и для всесторонняго обсуждешя его, передать настоящй во- 
просъ на обсуждене благочинническихъ съфздовъ, при чемъ пред- 
ложено желающимъ высказаться по сему предмету въ м$%етномъ 
епарх!альномъ органз и предетавить на будушй епархальный 
съЪздъ свои проекты. Отъ съЪзда же составлене проекта поручено 
депутату-священнику о. М. Борисовичу. 


3) Въ цАляхъ свободнаго производства мелкаго ремонта, до- 
ступнаго средствамъ прихода, съЪздомъ постановлено предоставить 
право причтамъ совмВетно съ церковными старостами (при желан!и) 
образовывать по каждому приходу строительный запасный капиталъ 
изъ свободныхъ остатковъ вь концЪ года изъ церковныхъ суммъ и 
другихъ мЪстныхъ источниковъ. 


4) Институтъ псаломщиковь и настояпий съЪздъ, какъ и пре- 
дыдущ, считаеть неудовлетворяющимь своему назначенш. Но 
теперешн!й съЪздъ уже не дебатировалъ вопросз объ упразднейи 
института псаломщиковъ, а призналъ необходимымъ озаботиться 
улучшешемъ состава ихъ въ отношенши образовательнаго ценза и 
практической спещальной подготовки. Съ этой цвлью съфздъ при- 
зналъ весьма желательнымъ открыШе годичнаго дополнительнаго 
класса при Киселевской второклаесной школЪ, Себежекаго уЪвда, 
для подготовлен!я кандидатовь на псаломщицюя должности изъ 
лицъ, оканчиваюшихъ вторбкласеныя школы и, чтобы не отклады- 
вать дла въ дальшй ящикъ, съЪздъ постановилъ поручить завзды- 
вающему Киселевской школой составить подробный и обстоятельный 
проекть на открыте означеннаго класса. 


5) Вопросъ объ обложенйи процентнымъ сборомъ единовЪрче- 
скихъ церквей съЪздъ отклонилъ въ виду бЪдности этихъ церквей. 
Причты же этихъ церквей привлечены къ участ во всЪхъ взно- 
сахъ на общеепарх!альныя нужды наравнЪ съ православнымь духо- 
венствомъ, 

6) Констатировавъ невозможвосль возведешя новыхъ построекъ 
по существующей нормЪ. по причинамъ вздорожавя строительныхъ 
матераловъ, съЪздъ постановилъ просить Владыку „разр шить от- 
‚пускъ суммъ на возведене новыхъ причтовыхъ построекъ по уве- 
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личенной нормЪ въ тЪхъ приходахъ, гдЪ таковая окажется  необ- 
ходимою. 

1) Заслушана докладная записка свящ. о. М. Борисовича объ 
учреждении при каждомъ благочини по одному запаеному священ- 
нику для того, чтобы пофздки благочинныхъ по церквамъ не ложи- 
лись бременемъ на сосфднихъ священниковъ и, Чтобы въ случаяхъ 
болфзни какого-либо изъ дереевъ, запасные священники замЪняли 
ихъ въ дфлахъ служебныхъ. При обсужденши этого вопроса было 
высказано мнЪше, что на указанную должность могуть быть назна- 
чаемы лица, состоящя на должности псаломщиковъь при благочин- 
выхъ, которыя съ этою цЪлью могутъ быть посвящаемы въ санъ 
священниковь и которыя, слЪфдовательно, не потребуютъ оеобаго 
вознагражденя, какъ имфюцщия въ будущемъ надежду получить 
самостоятельныя мЪста. Такъ какъ этотъ вопросъ не прошелъ чрезъ 
указанныя инстанщи, постановлено передать его на обсуждеше бла- 
гочинническихь съЪздовъ. 


8) Большинствомъ голосовъ съЪздъ постановиль средства со- 
держашя, получаемыя изъ общеепархальныхь суммъ мужскими ду- 
ховными училищами Витебскимъ и Полоцкимь уравнять. Значитель- 
ная часть 0.0. депутатовъ осталась при 060бомъ ‘мифы, отстаивая 
теперешнее привиллегированное положен!е училища Витебекаго. 


9) По вопросу о вознагражденяхь за сады при перемвщен!яхь 
и смерти членовъ причта ‘епарх!и, съЪздъ принялъ синодальныя на 
этоть предметъ правила съ нЪкоторыми измЪненйями, ‘вносящими 
большую опредфленность и точность въ данный ‘вопросъ, ‘и просить 
Владыку войти съ ходатайствомъ предъ Св. Синодомъ ‘объ утвержде- 
н!и правилъь для Полоцкой епархии въ редакщи съЪзда, 


10) Но самымъ‘интереснымъ ‘и ‘важнымЪ, имБющимъ ‘весьма важ- 
ное значен!е для церкви, '‘какль общества христ!анъ; вопросомъ, ‚быль 
вопроеъ объ открытиг‘и ‘оживлени приходекихъ братетвъ въ. епархи. 
'Вопросъ этотъ ‘быль возбужденъ еще на прошлогоднемъ съЪздЪ, но 
рЬшене. егообыло передано ‘на благочинничееке съЪзды. На благо- 
чинническихь съЪздахъ матер1аломъ по обсужден!и ‚этого вопроса 
между прочимъ служила статья объ оживлени Св.-Владимирскаго 
Епархжальнаго Братства о. предеЪдателя Братства, протерея Алек- 
сЪя Матюшенскаго. Въ виду этого съБздомь на . обсуждене вопроса 
объ устройствЪ приходскихъ братствъ быль приглашенъ о. предсЪ- 
датель СовЪта Братства, 
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ПоелЪ продолжительнаго и горячаго обмзна мн®й по этому 
назрзвшему вопросу, съФздъ призналъ въ высшей степени важнымь 
и своевременнымъ открыт приходскихъ братетвь и объединене 
ихъ въ одномъ епархальномъ братствз ‘подъ руководетвомь Епи- 
скопа. При этомъ, чтобы положить начало живой братской дЪятель- 
ности, съЪздъ постановилъ съ этого же года объединиться въ брат- 
ство всЪмъ священникамъ епархш и къ будущему епархальному 
съЪзду изъ своего состава избрать, въ лиц депутатовъ епарх1аль- 
наго съЪзда, делегатовъ оть приходскихъ и порайонныхъ‘' братствъ 
на общее братское собране, имфющее быть во время съЪзда, на 
которомъ и выработать услов!я и способы наиболзе продуктивной и 
живой братской дфятельности въ связи еъ современными условями 
приходской жизни. 


дддАлАкАклАлАлАллллАлАл 


Вниманию духовенства Полоцкой епархи. (Съ № Вееросстйснаго 
мисстонерснаго съфзда въ г. 1885). 


Во многихъ газетахъ телеграммой было помфщено елздующее 
извзете съ ГУ Всеросейскаго мисс1онерскаго съЪзда: «Миссюнерсюй 
_ създъ утвердилъ проектъ организащи Всеросейекаго мисс1онерска- 
го литературнаго союза и поетановилъ: издавать на паевыхъ. нача- 
лахь брошюры и листки религоано-назидательнаго направлен я». 


Какъ видно, извЪст!е это очень общаго характера; изъ него 
не ясно, гдЪ будетъ производиться издане’ брошюръ и листковъ, 
каковъ размЪръ пая, каще--въ частности --вопросы будутъ затроги- 
ваться въ листкахъ‘и броппорахъ, будуть ли послдёе продаваться 
и—по какой цЪнЪ; наконецъ, къ кому обратиться всякому, желаю- 
щему записаться въ этоть союзъ, ‘и т. и. 


Въ виду этого считаю долгомъ предложить проевЪщенному и 
благосклонному вниманю Полоцкой епархши духовенству слВдующее 
постановлене мисс1онерскаго Всеросейскаго съЪзда. 

„Образовавшаяся по постановленю Ши Г\ отдёловъ създа 
комисся, по рёшен!ю вопроса объ устройств  „Православнаго мис- 
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с1онерскаго литературнаго союза“ для издания журнала, брошюръ и 
листковъ апологетико-полемическаго содержанйя, постановила: 


1) Признавая насущную потребность въ издан!и самими мисе!о- 
нерами новаго миес1онерскаго журнала и болЪе широкаго распро- 
странен!я апологетическаго характера листковъ, комисая находить 
пока возможнымъ приступить къ издашю на паяхъ брошюръ и 
листковъ апологетическаго и религ1озно-нравственнаго содержаня. 


2) Пайщиками являются лица, внеспйя на это дзло полный пай 
въ 50 руб. или половину его. Право участя въ ршенйи матераль- 
ныхъ вопросовъ издан и направлешя ихъ содержаня—принадле- 
жить лицамъ, внесшимъ полный пай. 


3) Издательство брошюръ и листковъ въ его матер!альной части 
поручить протоерею о. 1оанну Восторгову, И. Е. Айвазову и г. Вве- 
денскому—въ МосквЪ. 


4) Редакщя же листковъ и брошюръ поручается отдВльнымъ 
лицамъ, именно: 
по расколу--Самар. епар. мисс1юонеру, о. Дм. Александрову; 


по единовЪ рю—Московскому мисс1онеру о. Тоанну Полян- 
скому; 


по мистическимъь сектамъ—Ставропольскому епар. миссонеру 
протоерею о. С. Никольскому; 


по ращоналист. сектамъ—Херсонскому епар. миссонеру Мих. 
Алек. Кальневу; 


по католичеству—С. П. Киржацкому, преподавателю Подольской 
семинар; 


по безбожю—Н. И. Остроумову, преподавателю Рязанской с6- 
минар!и; 


по сощализму—И. Е. Айвазову, Московскому епар. мизс1онеру; 


по положительному ученшю церкви—0. Архимандриту Макар1ю 
(Москва); 


по магометанству—М. И. Третьякову, Тамбовскому епархально- ` 
му миссюонеру; 


по язычеству—М. Н. Васильевскому, Казанскому епарх!альному 
мисс1онеру; 
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по проповЪдничеству—протоерею о. [оанну Восторгову. 


5) ЦЪна листкамъ и брошюрамъ сл$дующая: за 100 эквемпля- 
ровъ каждаго назван!я въ 4 страницы—50 коп., въ 8 страницъ—1 рубль, 
въ 16, странидъ—2 рубля, перезылка но разетоян!ю. 


_6) Изъ редакторовъ и пайщиковъ выбирается комисая, которая 
два раза въ годъ ревизуетъ издательское дЪло и указываетъ недо- 
статки его и яелательныя исправления. 


7) Четыре раза въ годъ издательск И комитетъ печатаетъ отчетъ 
о ходф издательскаго дФла въ одномъ изъ духовныхъ журналовъ. 


718) Гонораръ за отальи’ опред$ляетея такъ:за статью’ въ 1/4. печат- 
наго листа—15 рублей, въ 1/2 печатнаго листа—30 рублей и 1 печат- 
ный листь-—50 рублей, . 


9) Гонораръ редакторамъ опредфляютъ пайщики; лица, жела- 
юпия быть пайщиками, подписываются теперь, а свои наи взно- 
сятъ не поже 1 яняаря 1909 года“. 


Выше было сказано, что общее собраше ТУ Вееросайскаго 
мисо1юнерскаго съЪзда единодушно приняло. эти тезисы комисеи по 
вопросу объ устройствЪ „Православнаго мисе1онерскаго литературнаго 
союза.“—И только?—можетъ быть, кто-нибудь спросить. | 


НЬтъь, отвЪчу я,—было и ел5дуещее. 26 числа 1юля къ вечеру 
запись пайщиковъ дала сумму въ 2000 рублей’ съ лишнимъ.-—Такъ 
было встрЪчено новое издательское дЪло съ фактической стороны участ- 
‘никами миссюнерскаго съЪзда. Достоврно извЪстно, что нфкоторыэ 
Преосвященные Архипастыри приняли въ этомъ дДФлЪ живЪйшее 
участе; назову Арепископа Антошя Волынскаго, председателя съЪз- 
да, Епископа  Вологодскаго Никона, Епископа  Чистопольекаго 
Алексея. 


Какъ уполномоченный отъ „союза“, обращаюсь къ . почтенному 
духовенству Полоцкой енарх1и и ко всФиъ, кому дорого наше род- 
ное русское православе, кому симпатична идея издательства въ 
указанной программз, съ предложешемъ-— не угодно ли записаться 
° въ пайшики „союза“, ‘не угодно ‘ли принять учаете въ составлен!и 
листковъ и броппорт,?—Еели—да, то покорнзйше прошу не отказать 
зъ любезномъ изввщени о семъ меня. Я беру на себя  обязамность 
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довести до свздЪвя комитета о всЪхъ лицахъ, которыя заявятъ о 
своемъ желаши принять въ той или другой форм$ учасше въ 
„Православномъ мисс1онерскомъ литературномъ союзЪ“. 


Пайщакъ-учредитель проектируемаго  издаюя, каведральный 
прото1ерей Алексьй Матющенскай. 


Редакторъ неоффищальнаго отдзла, 
Каведральный Протойерей Алексьй Матющенекй 
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^^ 


дкждддлдллдллШллллллАлАдАл 


Печатать разрЪшается. 23 сентября 1908 года. 
Цензоръ, Преподаватель семинар!и В. ДобровольскИй. 
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